
Fri, 31 May 2024 19:32:23 +0200
@provincie-utrecht.nl>

< @provincie-utrecht.nl>; @provincie-

Re: BO Wijk bij Duurstede

@provincie-utrecht.nl>

< @provincie-utrecht.nl>; @provincie-utrecht.nl>
Subject: Re: BO Wijk bij Duurstede

Verzonden vanaf Outlook voor Android

@provincie-utrecht.nl>Van:
Verstuurd: vrijdag, mei 31, 2024 1:41:19 p.m.
Aan: @provincie-utrecht.nl>
Onderwerp: Re: BO Wijk bij Duurstede

Ik heb met en Huib gebeld. Zij zijn het eens met me, naar reguliere proces. Wellicht wel aan andere bestuurders

@provincie-utrecht.nl>

Subject: RE: BO Wijk bij Duurstede

Hoi

Ik heb ook gevraagd met jou contact op te nemen om hierover af te stemmen. Zowel op inhoudelijk vlak als
over rol- en werkverdeling (KMT/GRO/SRO/VWb).

Met vriendelijke groet,

PROVINCIE :: utrecht

From: 
Sent: 
To: 
Cc:

From:
Sent: 
To:

Hoi, nee, we hebben het over permanente woningbouw nu. Dat loopt via RO. Niet via KMT. 
Groeten
Verzonden vanaf Outlook voor Android

en aan Wijk laten weten in welk proces we het nu gaan gieten (PPWW, ontheffing, etc.). Dat moeten we nu gaan 
voorbereiden. Ik denk jij samen met 
Groeten
Verzonden vanaf Outlook voor Android

Team Gemeentelijke Ruimtelijke Ontwikkeling (GRO)
Accountgemeenten Wijk bij Duurstede en Zeist
Coördinator Omgevingsagenda Gemeenten Regio’s Zuidoost en Food Valley
Plannenviewer Provincie Utrecht

From:
Sent:
To:
Cc:
utrecht.nl>
Subject:

is RO dan nu in the lead?
Of is dat het KMT en adviseert RO?
Ik zat op dit laatste. Het voorstel komt voort uit die koker, als ook het proces.
En andere vraag; is Rob van Muilekom aan boord met de gekozen lijn?
Fijn weekend,

31, 2024 3:10:06 PM
@provincie-utrecht.nl>

31, 2024 12:41:00 PM
@provincie-utrecht.nl>
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Ik werk op ma t/m do

@provincie-utrecht.nl>Van:
Verzonden: donderdag 30 mei 2024 15:32

< @provincie-utrecht.nl>;Aan:

@provincie-utrecht.nl>CC:
Onderwerp: Re: BO Wijk bij Duurstede

?

Verzonden vanaf Outlook voor Android

< @provincie-utrecht.nl>;

@provincie-utrecht.nl>; @provincie-utrecht.nl>

@provincie-utrecht.nl>Van:
Verzonden: donderdag 30 mei 2024 15:06

< @provincie-utrecht.nl>; @provincie-utrecht.nl>;Aan:

@provincie-utrecht.nl>CC:
Onderwerp: Re: BO Wijk bij Duurstede

Hoi,

Eens? Dan meld ik dit ook aan de collega's van KMT.

Groeten

Verzonden vanaf Outlook voor Android

Subject: FW: BO Wijk bij Duurstede

en

From:
Sent: 
To:

From:
Sent: 
To:
Cc:

Eens. Dit bespreken in het PO. En ik neem dit op met 
Zo doen?

Maar is het dan niet goed dat zelf in te brengen bij de mededelingen, misschien met deze conclusie/lijn? 
Als we dit niet met Huib delen blijft dit opkomen, ook bestuurlijk.

Cc:
Subject: RE: BO Wijk bij Duurstede

@provincie-utrecht.nl> 
@provincie-utrecht.nl>;

< @provincie-utrecht.nl>
30, 2024 2:35:35 PM

@provincie-utrecht.nl>;
@provincie-utrecht.nl>

@provincie-utrecht.nl>;
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@provincie-utrecht.nl>
@provincie-utrecht.nl>;

< @provincie-utrecht.nl>
30, 2024 3:10:26 PM

@provincie-utrecht.nl>;
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Voor mij is het een wat diffuus proces waar niet helemaal duidelijk is wie nu in de lead is.

Op basis daarvan kunnen we dan intern heldere afspraken maken over wie wat wanneer doet.

Voor mij is het nu in ieder geval heel lastig om gericht actie te nemen.

@provincie-utrecht.nl>

@provincie-utrecht.nl>
< @provincie-utrecht.nl>

Onderwerp: RE: BO Wijk bij Duurstede

Hoi

Ik had het met deze week al even over mogelijkheden om naast een vitaliteitslocatie bij een dorpen

@provincie-utrecht.nl>Van:
Verzonden: donderdag 30 mei 2024 11:00

< @provincie-utrecht.nl>
Onderwerp: FW: BO Wijk bij Duurstede

Hallo

Onderstaand nog de terugkoppeling vanuit Huib.

Zoals besproken is het wenselijk dat jij en contact hebben over hoe dit op te pakken. Afgelopen weken was dat

Met vriendelijke groet,

In mijn mailbox zitten inmiddels de nodige emails over wijk bij duurstede en het fastlane traject en de uitkomsten van 
het bestuurlijk overleg (waar niemand vanuit RO bijzat). Voor mij is niet alles duidelijk. Nu komen er vervolgvragen.

Aan:
CC:

Aan:
CC:

(later) ook nog weer reguliere woningbouwlocaties mogelijk te maken via het PPWW. Volgens mij sluit de 
Omgevingsverordening dit niet uit, maar het lijkt wel wat in strijd met de geest (“eenmalig”) van de regeling.

Van: < (
Verzonden: donderdag 30 mei 2024 11:19

Jouw advies aan Huib inzake Wijk was dan ook vooral om toch in te zetten op die tijdelijkheid, maar blijkbaar heeft 
Huib het niet al te principieel ingestoken.

diffuus en (voor mij) onduidelijk.
Wie heeft de regie en de coördinatie?
En op welke termijn is, gelet op andere werkzaamheden, het (zorgvuldig) leveren van het gevraagde haalbaar?

Ik zou graag willen voorstellen om komend PO ROO bij de mededelingen terug te blikken en concreet de acties die 
huib nu aan ons vraagt langs te lopen en ook te kijken wat zijn verwachting is qua samenhang met PPWW.

Hier moeten we het dus samen (met de PPWW-ers) wel eens over hebben. Als GRO-ers komen we hier niet meer 
uit, zeker niet binnen de termijnen die ons geboden worden.

Tsja. Het interne proces rondom flexwoningen en spoedzoekers is sowieso al lastig, maar de manier waarop 
gemeenten, en dan ieder weer op hun eigen manier, dit proces extra complex maken door naar manieren te zoeken 
om de woningen niet tijdig weg te hoeven halen maakt het wel heel ingewikkeld.

@provincie-utrecht.nl> 
@provincie-utrecht.nl>;
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PROVINCIE :: utrecht

Ik werk op ma t/m do

@provincie-utrecht.nl>Van:
Verzonden: woensdag 29 mei 2024 10:54

< @provincie-utrecht.nl>@provincie-utrecht.nl>;

Dag allen,

Zojuist vond het BO met wethouder Buijtelaar plaats. Ik sprak Huib er net kort over, hierbij een korte terugkoppeling
van het gesprek. Zouden jullie contact willen opnemen met om dit verder gezamenlijk op te pakken.

Met vriendelijke groet,

PROVINCIE :: utrecht

Tot slot, het is voor het vervolg wel handig als een van jullie ook kan aansluiten bij dergelijke overleggen. Dit betreft 
de ruimtelijke inpassing van permanente woningen, fijn als daar iemand vanuit GRO of PPW bij aanwezig kan zijn.

Bestuursadviseur gedeputeerde Huib van Essen
Ruimtelijke Ontwikkeling, Coördinatie Omgevingsbeleid, Energietransitie, Milieu en Bestuur 
Telefoon:

Archimedeslaan 6 / Postbus 80300 / 3508 TH Utrecht
www.provincie-utrecht.nl

Aan:
Onderwerp: BO Wijk bij Duurstede

Team Gemeentelijke Ruimtelijke Ontwikkeling (GRO)
Accountgemeenten Wijk bij Duurstede en Zeist
Coördinator Omgevingsagenda Gemeenten Regio’s Zuidoost en Food Valley
Plannenviewer Provincie Utrecht

• Gemeente geeft aan dat het voor de locaties eigenlijk gaat om permanente woningbouw.
• Locatie langbroek nu mogelijk maken als vitaliteitslocatie en die locatie die nu was voorzien als 

vitaliteitslocatie (later) laten meelopen in PPWW? Kan dit?
• Locatie fruitteler voorkeur, graag nader verkennen of dit via ruimte voor ruimte regeling of kernrandzone 

mogelijk is. Aangezien we veel van gemeenten vragen zou het wellicht toch nog mooi zijn als die via het 
programma mee kan lopen nu.

• Met de gemeente is afgesproken dat er op korte termijn een terugkoppeling volgt over hoe bovenstaande 
ruimtelijk vanuit pu beleid inpasbaar is.
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